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CNPJ:56.346.830/0001-20

A PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JAU

AO DEPARTAMENTO DE LICITACOES E CONTRATOS

Ref.: Pregao Eletronico n° 001/2026
Processo n° 0300009786 /2025-PG-3

Objeto: Contratacao de servicos médicos

LIV SOLUCOES EM SAUDE LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita
no CNPJ n° 56.346.830/0001-40, licitante participante do certame em
epigrafe, por meio de seu sécio administrador, o Sr. PAULO ROBERTO CERF
CANECA, inscrito no CPF sob o n°® 959.272.477-68, portador da cédula de
identidade n°® 06240298-7 — DIC, vem, respeitosamente, com fundamento no
art. 165 da Lei n® 14.133/2021, bem como na alinea “a” do inciso XXXIV, do
art. 5° da Constituicao Federal, apresentar o presente:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Em face da decisdo administrativa que revogou o Pregdo Eletronico n°
001/2026, pelos fundamentos de fato e de direito a seguir expostos.

I - DA TEMPESTIVIDADE

1. A decisao de revogacao do processo licitatorio em epigrafe foi publicada
no Diario Oficial Eletronico do Municipio de Jahu em 27 de fevereiro de 2026
(Sexta-feira), Edicao n° 123.

2. Conforme estabelecido no proprio ato de revogacao, foi concedido aos
licitantes o prazo de 05 (cinco) dias uteis para o exercicio da ampla defesa e do
contraditorio.

3. Seguindo a regra de contagem de prazos prevista no item 26.5 do
Edital, que determina a exclusdo do dia do inicio e a inclusdao do dia do
vencimento, o prazo para a interposicdo deste recurso iniciou-se em 02 de
marco de 2026 (Segunda-feira), findando-se, portanto, no dia 06 de marco de
2026 (Sexta-feira).

4. Dessa forma, protocolado o presente recurso nesta data, resta
plenamente demonstrada a sua tempestividade.
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II - DOS FATOS
5. O Municipio de Jahu realizou, em 20 de janeiro de 2026, a sessao

publica de disputa de precos referente ao Pregao Eletronico n° 001/2026, cujo
objeto consiste na contratacado de servicos médicos.

6. Durante a fase competitiva do pregao, algumas empresas apresentaram
lances extremamente reduzidos, circunstancia comum em certames
eletronicos em razao da dinamica de disputa propria dessa modalidade.

7. Entretanto, em 26 de fevereiro de 2026, a Administracao decidiu
revogar integralmente o certame, sob o fundamento de que teria ocorrido:

¢ ‘“inexequibilidade material generalizada das propostas”, e
o “falha de planejamento no Termo de Referéncia”.

8. Todavia, tal premissa nao encontra respaldo na realidade fatica
demonstrada no proprio resultado da disputa.

Conforme consta na classificacao do certame:
e Valor estimado pela Administracdo: R$ 7.826.824,32
e Proposta da Recorrente (24® colocada): R$ 7.778.448,00
e Valor da hora ofertada: R$ 143,92

9. Assim, a proposta apresentada pela Recorrente corresponde a
aproximadamente 99,38% do valor estimado pela propria Administracao,
evidenciando plena compatibilidade com o planejamento econdémico do
certame.

10. Diante disso, a conclusdo de que haveria inexequibilidade
generalizada das propostas nao encontra respaldo nos proprios dados do
processo licitatorio.

III - DA INEXISTENCIA DE INEXEQUIBILIDADE GENERALIZADA

11. A decisao administrativa parte da premissa equivocada de que as
propostas apresentadas seriam materialmente inexequiveis. Inclusive, o
parecer técnico que recomendou a revogacdo do pregdo eletronico n°
001/2026 o fez com base em argumentos que nado correspondem com a
realidade.
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12. O item 2.1 do referido parecer aduz uma suposta discrepancia entre o
valor e de referéncia e o valor das propostas, que variariam de R$
5.566.944,00 até R$ 6.940.000.

2.1 - Distorcdo entre Valor de Referéncia e Propostas Vidveis

O valor de referncia do edital (RS 7.786.990,61) foi calculado pela média aritmética de 5 fontes
(clinico} e 4 fontes (pediatra), incluindo cotagdes com alta dispersdo (coeficiente de variacio de 21,81%
e 36,13% respectivamente). As propostas classificadas variam de RS 5.566.944 a RS 6.940.000 — todas
abaixo da referéncia, mas as propostas de menor valor apresentam inviabilidade econdmica. Isso
evidencia que o valor de referéncia estd superestimado em relacio i realidade de mercado das
empresas intermediadoras, enquantoe os valores das propostas mais baixas nie comportam a
remuneracio adequada dos profissionais médicos.

13. Isto simplesmente nado é verdade! Existem 7 propostas diferentes que
apresentam valores superiores a R$ 6.940.000,00. Além disso, a
administracao admite que o atual prestador tem contrato firmado no valor de
R$ 5.729.687,35. Existem nada menos 18 propostas em valor superior ao
valor do contrato atual.

14.  Ora, como pode haver inexequibilidade generalizada quando 18 dos 26
participantes apresentaram propostas com valor superior ao contrato que é
executado atualmente. Veja-se:

Posicao Valor Total Valor/hora
10 RS 4.380.000,00| R$ 81,04
20 RS 4.650.000,00 RS 86,03
3¢ RS 4.700.000,00 RS 86,96
49 RS 4.730.000,00 RS 87,51
5¢ RS 5.370.000,00 RS 99,36
62 RS 5.387.040,00 RS 99,67
79 RS$ 5.566.944,00| RS 103,00
8¢ RS 5.646.720,00| RS 104,48
90 R$ 5.751.864,00 | RS 106,42
102 RS 5.880.000,00 | RS 108,79
119 R$ 5.999.000,00 | RS 110,99
120 RS 6.000.000,00| RS 111,01
13¢ R$ 6.124.990,00 | RS$ 113,33
149 RS 6.156.960,00 | RS 113,92
152 RS 6.444.960,00| RS 119,25
169 RS 6.698.800,00 | RS 123,94
179 RS 6.693.000,00 | RS 123,83
189 RS 6.704.064,00 | RS 124,04
19¢ RS 6.770.000,00| RS 125,26
202 RS 7.026.624,00| RS 130,01
219 RS 7.050.500,00 | RS 130,45
220 RS 7.296.480,00 | RS 135,00
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23¢9 RS 7.705.824,00 Rs 142,57
249 RS 7.778.448,00 RS 143,92
250 RS 7.786.510,00| RS 144,07
262 RS 7.807.872,00 RS 144,46

15. A existéncia de diversas propostas compativeis com o valor estimado
pela Administracao evidencia que o mercado respondeu adequadamente ao
edital, sendo perfeitamente possivel a execucao contratual dentro dos
parametros definidos no planejamento do certame.

16. A circunstancia de alguns licitantes terem apresentado lances
agressivos nao caracteriza, por si sO, inexequibilidade generalizada, tampouco
autoriza a revogacao integral do procedimento licitatorio.

17. A Lei n° 14.133/2021 estabelece mecanismo especifico para lidar com
situacoes dessa natureza.

18.  Dispoe o art. 59, §2°:

“A Administracao devera avaliar a exequibilidade das
propostas e podera realizar diligéncias para aferir a
viabilidade economica das ofertas apresentadas.”

19. Portanto, o ordenamento juridico prevé que eventuais indicios de
inexequibilidade devem ser analisados de forma individualizada, mediante
diligéncia junto aos licitantes.

20. Esse entendimento encontra respaldo na jurisprudéncia do Tribunal de
Contas da Uniao.

21. No Acoérdao 1079/2017 - Plenario, o TCU estabeleceu que a
desclassificacdo de proposta por inexequibilidade deve ser precedida de
analise concreta e da possibilidade de demonstracdo da viabilidade da
proposta pelo licitante. Sem isso, ndo pode haver anulacao do certame. Veja-
se:

“9.4.1.1. anulacdo indevida do certame, tendo em vista a auséncia
nos autos de fundamentacao capaz de embasar tal procedimento
por parte do Municipio de Boa Hora/Pl, uma vez que o desfazimento
de uma licitacao tem que estar respaldado por uma justificativa
admissivel, uma espécie de "justa causa" consoante se abstrai do
posicionamento doutrinario e jurisprudencial desta Corte de Contas;

9.4.1.2. desclassificacdo sumaria de licitantes que apresentaram
precos considerados inexequiveis, em afronta ao que prevé o art. 48
da Lei 8.666/1993, sem a delineacédo de fundamento técnico para
sustentar a declaracao de inexequibilidade, ¢ sem que fosse
concedida a oportunidade dos excluidos demonstrarem a
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viabilidade de suas propostas, com prejuizo do disposto no art. 44, §
1° da Lei 8.666/ 1993 e em divergéncia com a posi¢do jurisprudencial do
Tribunal de Contas da Unido (Acorddos ns. 2.528/2012, 571/2013,
1.092/2013 e 3.092/2014, todos do Plendrios, dentre outros) e o
enunciado da Sumula 262/ TCU;”

22. No caso em tela, 3 licitantes tiveram suas propostas analisadas e
desclassificadas, enquanto outros 20 nao tiveram a oportunidade de
demonstrar a exequibilidade de suas propostas antes de serem
desclassificados.

23. Ainda no mesmo acérdao, no item 24 do voto, o relator traz a baila o
ensinamento de Hely Lopes Meirelles, in Licitacdo e Contrato Administrativo,
Sao Paulo: Malheiros, 2010, 15% edicao, pag. 223:

"Anulando ou revogando a licita¢cdo, o Poder Publico estard
exercitando sua faculdade de corrigir os proprios atos,
quando eivados de ilegalidade ou carentes de utilidade
para o servico publico. O que a Administra¢do ndo pode é
invalidar licitacdo sem justa causa, para favorecer ou
prejudicar licitante. Se assim agir, praticard ato nulo, por
excesso ou abuso de poder, com todos o0s consectdarios
desse desvio de finalidade”

24. De forma semelhante, no Acérddao 3092/2014 - Plenario, o TCU
destacou que:

“a inexequibilidade de propostas deve ser demonstrada de
forma objetiva, sendo necessdria andlise concreta das
condigcoes de execucdo do contrato.”

25. Assim, a simples existéncia de lances reduzidos nao autoriza a
conclusao automatica de inexequibilidade, tampouco legitima a revogacao do
certame.

26. Cabe destaque ainda mais uma passagem do parecer que embasou
revogacao do certame, que apontaria suposto “risco sistémico de fracasso
contratual”, como se vé€ a seguir

2.3 — Risco Sistémico de Fracasso Contratual

A experiéncia do proprio certame demonstra que as empresas que ofertaram valores mais
competitivos o fizeram & custa de margens irrisorias e remuneracdo subpadrdo aos médicos. Caso a
Administragdo prossiga convocando as proximas classificadas (LIC012 — R$ 5.566.944, LIC006 — R$
5.646.720 e LIC005/Archangelo — R$ 5.751.864), hd risco concreto de que essas também apresentem
condiges de inexequibilidade similares, diante da pressdo competitiva que levou a lances agressivos
incompativeis com os custos reais de operagdo.
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27. Ora, com a devida vénia, qual o problema de haver risco de que outras
propostas apresentassem condi¢cdes de inexequibilidade? Bastava que a
administracao as julgasse inexequiveis.

28. A passagem faz parecer ainda que s6 haviam estas trés outras
propostas disponiveis, quando na realidade, além destas, haviam outras 17
(dezessete) propostas com precos superiores aos destas.

29. E um verdadeiro absurdo e desrespeito com os licitantes que
formularam suas propostas de forma adequada e responsavel.

IV - DA VIOLACAO AO PRINCIiPIO DA SELECAO DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA

30. Nos termos do art. 11, inciso I, da Lei n°® 14.133/2021, a licitacao tem
como finalidade:

“assegurar a selecao da proposta apta a gerar o resultado
de contratacdo mais vantajoso para a Administracao
Puablica.”

31. Ao revogar o certame, mesmo diante da existéncia de propostas
compativeis com o valor estimado, a Administracdo deixa de observar esse
principio fundamental.

32. Isso porque o procedimento licitatorio ja demonstrou a existéncia de
fornecedores capazes de executar o objeto dentro dos parametros econémicos
definidos pela propria Administracao.

33. A revogacao do certame, nessas circunstancias, implica:
e desperdicio dos atos administrativos ja praticados;
e atraso na contratacao de servicos essenciais de saude;
e aumento dos custos administrativos com a realizacdo de novo processo
licitatorio.

34. Nesse sentido, cabe ainda destaque que, em decorréncia da revogacao
da licitacdo a administracdo mantera a vigéncia do atual contrato até
dezembro de 2026.

c) Prolongamento da dependéncia do contrate Archangelo: O fracasso do pregdo resulta na
manutengdo do 5° Termo Aditivo da Archangelo (vigente até 21/12/2026 ou conclusdo de novo certame),
sem possibilidade de melhoria nas condigGes contratuais;

35. Ou seja, a propria administracao admite que o fracasso deste pregao
resulta na manutencao de contrato cujo preco a propria administracao julga
ser inadequado por resultar em pagamento de valores baixos aos profissionais
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atuantes. No entanto, esta mesma licitag:éo possuia 18 propostas com preco
maior ao do atual contrato.

36. Data vénia, nao ha qualquer logica na decisdo da administracao.

V — DA AUSENCIA DE FATO SUPERVENIENTE QUE JUSTIFIQUE A
REVOGACAO

37. A revogacao de licitacdo constitui medida excepcional e somente pode
ocorrer quando demonstrado fato superveniente que torne a contratacao
inconveniente ou inoportuna ao interesse publico.

38. Esse entendimento encontra respaldo tanto na legislacdo quanto na
jurisprudéncia.

39. A Lei n° 14.133/2021 dispde, em seu art. 71, que a revogacdao do
procedimento licitatorio deve ser devidamente motivada e fundamentada em
razoes de interesse publico.

40. Ainda no art. 71, § 3°, determina: “Nos casos de anulac¢do e revogacao,
deverd ser assegurada a prévia manifestacdo dos interessados.”

41. Nesse ponto cabe destacar que a Recorrente tentou se manifestar no
chat da plataforma, entretanto foi ignorada.

42. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado nesse
sentido. No julgamento do RMS 23.402 /PR, o STJ reconheceu que:

“a revogacdo da licitacdo exige motivacdo adequada e
demonstracdo de razbes de interesse publico que
Jjustifiquem a medida.”

43. No caso concreto, entretanto, nado se verifica a ocorréncia de fato
superveniente capaz de justificar a revogacao do certame.

44. A alegacdo de suposta inexequibilidade generalizada decorre
exclusivamente da dinamica de lances do proprio pregao, circunstancia
absolutamente previsivel em procedimentos dessa natureza.

45. Da mesma forma, a alegacao de falha de planejamento no Termo de
Referéncia nao configura fato novo, mas sim tentativa de revisao tardia de
elementos que ja estavam presentes no edital desde a abertura da licitacao.

46. De todo modo, ha de se dizer que este mesmo termo de referéncia
resultou em diversas propostas plenamente exequiveis, que foram
sumariamente descartadas por esta adminsitracao.
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47. Permitir a revogacao do certame nessas circunstancias comprometeria a
seguranca juridica do procedimento licitatério e a confianca dos licitantes na
atuacao da Administracao Publica.

VI - DA NECESSIDADE DE ANALISE INDIVIDUAL DAS PROPOSTAS

48. O proprio edital prevé a possibilidade de desclassificacdo de propostas
inexequiveis, conforme disposto nos itens 11.3 e 12.2.3.

49. Dessa forma, o procedimento juridicamente adequado seria:

a. analisar as propostas conforme a ordem de classificacao;
b. verificar eventuais indicios de inexequibilidade;
C. realizar diligéncia junto ao licitante para comprovacdo da

viabilidade da proposta;
d. desclassificar apenas as propostas efetivamente inviaveis.

50. Esse procedimento esta plenamente alinhado com a legislacdo e com a
jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Uniao.

51. Ao optar pela revogacao integral do certame, a Administracao deixa de
utilizar os mecanismos previstos na legislacado e no préprio edital para solucao
do problema identificado.

52. Além disso, a medida acaba por prejudicar licitantes que
apresentaram propostas compativeis com o mercado, como é o caso da
Recorrente.

VII - DA NECESSIDADE DE ANALISE INDIVIDUAL DAS PROPOSTAS

53. Por fim, cabe ainda destacar que a revogacao fere gravemente o direito
dos licitantes nesta disputa. A administracdo mobilizou 26 empresas
diferentes, que se prestaram participar deste pregao e gastaram o seu tempo e
seus recursos para analisar este edital, apresentar suas propostas e
acompanhar o andamento do certame.

54. No entanto, embora diversos destes licitantes tenham apresentadas
propostas plenamente exequiveis e capazes de garantir um bom servico, assim
como justa remuneracao aos profissionais atuantes, estes viram seus direitos
serem frustrados pela arbitrariedade da administracdo e pela suposta
incompeténcia na formulacao de proposta de outros licitantes.
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55. Ora, nao pode ser admitido que licitantes que fizeram seu trabalho
corretamente, formularam propostas adequadamente, sejam prejudicados em
razao de outros licitantes formularam propostas de forma inadequada.

56. A desclassificacdo por inexequibilidade é medida prevista em lei e
medida suficiente para lidar com propostas inexequiveis. A desclassificacao de
todos os licitantes em razao de apenas alguns é medida que fere gravemente
com o principio da razoabilidade, da isonomia e da seguranca juridica.

S7. Por estes motivos, a anulacdo da decisdo de revogacdo do presente
certame € medida que se impoe afim de restituir e preservar os principios que
devem pautar as licitacoes e os atos publicos.

VIII - DO PEDIDO

Diante do exposto, requer a Recorrente:

1. o conhecimento e provimento do presente recurso administrativo, para
que seja anulado o ato de revogacao do Pregao Eletronico n® 001/2026;

2. a consequente retomada do procedimento licitatério, com a analise
individual das propostas apresentadas, conforme previsto no edital e na
legislacao aplicavel,

3. que seja assegurada a continuidade do julgamento das propostas até a
identificacdo da proposta mais vantajosa para a Administracao,
inclusive mediante eventual analise da proposta apresentada pela
Recorrente.

Nestes termos, pede deferimento.

Sao Paulo, 6 de marco de 2026.

20\
//} (/ L/\\."’ LU t/

LIV SOLUCOES E SAUDE LTDA
Paulo Roberto Cerf Caneca
Socio Administrador
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PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JAHU Fis.

“Fundada em 15 de agosto de 1853”
SECRETARIA DE ECONOMIA E FINANCAS
Departamento de LicitagGes e Contratos

Prefeitura Municipal de Jahu

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO
Pregao Eletronico n°® 001/2026

Processo n°® 0300009786/2025-PG-3

Objeto: Contratagdo de empresa especializada para prestagdo de servigos médicos (clinico
geral e pediatria) para atuagdo nas Unidades de Pronto Atendimento e no SAMU 192

Regiohal Jau.

Recorrente: LIV Solugdes em Salde Ltda.

I — DO RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa LIV Solugdes em Satide
Ltda., participante do Pregao Eletronico n® 001/2026, em face da decisao administrativa que
revogou o certame licitatdrio, com fundamento no art. 71 da Lei Federal n°
14.133/2021.

A decisao de revogacdo baseou-se em Relatorio de Analise de Exequibilidade e
Parecer Técnico elaborados pela Secretaria Municipal de Salde, os quais apontaram
incompatibilidade estrutural entre as condicdoes estabelecidas no Termo de
Referéncia e a realidade do mercado de empresas intermediadoras de servigos

médicos, resultando na apresentacdo de propostas economicamente inexequiveis.
Segundo os documentos técnicos constantes dos autos, constatou-se, entre outros aspectos:
valores ofertados significativamente inferiores a mediana de mercado;
divergéncia relevante em relagdo aos custos praticados no contrato vigente;

custos administrativos incompativeis com a estrutura operacional necessdria a

execugao do objeto; =

Rua Paissandu n° 444 - Centro - Jahu/SP - 17201-900 www.jau.sp.gﬂdr
Telefones: (14) 3602-1718/-1804

“ JAHU CAPITAL NACIONAL DO CALCADO FEMININO “ “ RIBEIRO DE BARROS - HEROI NACIONAL




PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JAHU

“Fundada em 15 de agosto de 1853”
SECRETARIA DE ECONOMIA E FINANCAS
Departamento de Licitagbes e Contratos

Prefeitura Municipal de Jahu

margens de lucro insuficientes para assegurar a sustentabilidade econdmico-

financeira da contratagdo.

Apontou-se ainda que o modelo adotado no Termo de Referéncia, notadamente a auséncia
de piso remuneratorio minimo para os profissionais médicos e a adogﬁo exclusiva
do critério de julgamento pelo menor preco, teria incentivado a apresentacdo de
lances excessivamente agressivos, potencialmente incompativeis com a adequada

remuneragao dos profissionais e com a execugdo contratual sustentavel.

Diante desse cendrio, a Administracdo entendeu configurada inviabilidade material de
contratacdo nas condigdes originalmente previstas, razdo pela qual decidiu revogar
o procedimento licitatorio por razoes de interesse publico, nos termos do art. 71 da
Lei n© 14.133/2021.

Inconformada, a recorrente sustenta, em sintese, que:
~ ndo teria ocorrido inexequibilidade generalizada das propostas;

a Administragéo deveria ter procedido a analise individualizada da exequibilidade das

propostas, mediante diligéncia;
nao haveria fato superveniente apto a justificar a revogacdo do certame;
a revogagao violaria o principio da selegdo da proposta mais vantajosa.

E o relatdrio.

II — DA ADMISSIBILIDADE

O recurso foi apresentado dentro do prazo legal e por licitante participante do certame,
razao pela qual preenche os requisitos de admissibilidade, devendo ser conhecido.

PR

Passa-se a andlise de mérito.

e
Ve
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SECRETARIA DE ECONOMIA E FINANCAS
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Prefeitura Municipal de Jahu

III — DO MERITO

Apds andlise das razoes recursais e dos elementos constantes nos autos, ndo assiste razdo

a recorrente, conforme se passa a expor.

1. DA LEGALIDADE DA REVOGAGCAO DO CERTAME

Nos termos do art. 71 da Lei Federal n® 14.133/2021, a Administracdo Publica podera
revogar a licitagdo quando constatadas razoes de interesse publico devidamente motivadas:

Art. 71. A autoridade competente podera revogar a licitagdo por razbes de

interesse publico decorrente de fato superveniente devidamente comprovado.

No presente caso, a revogagao decorreu da constatagdo técnica, ocorrida durante a
fase de analise das propostas, de que as condicGes estabelecidas no Termo de
Referéncia ndo estavam adequadamente alinhadas com a realidade do mercado,
circunstancia que resultou na apresentacdo de propostas formalmente validas, porém

economicamente inviaveis.

Tal constatagao configura fato superveniente devidamente comprovado nos autos,

apto a justificar a revogacao do certame.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido reconhece que a Administragdo nao apenas
pode, mas deve revogar o procedimento licitatorio quando verificar a inviabilidade
material da contratagdo nas condigdes inicialmente estabelecidas, a fim de

preservar o interesse publico.
Nesse sentido, conforme parafraseia o Acorddo infracitado:
TCU — Acorddo n° 2.622/2013 — Plenario

“Compete a Administracdo zelar pela exequibilidade das propostas e evita

contratacdes baseadas em valores inexequiveis que possam comprometer/a

execugdo contratual.”
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Dessa forma, a revogagao do certame encontra pleno respaldo legal e jurisprudencial.

2. DA INEXEQUIBILIDADE MATERIAL DAS PROPOSTAS

Os relatérios técnicos constantes dos autos demonstram que as propostas apresentadas no
certame apresentaram valores incompativeis com a estrutura de custos necessaria

para a adequada execucao do objeto licitado, especialmente em razao de:
remuneragao potencialmente insuficiente aos profissionais médicos;
margens operacionais incompativeis com os custos administrativos do servigo;

distorgdes decorrentes da metodologia de pesquisa de precos utilizada no
“planejamento da contratagao.

~ Trata-se de servico plblico essencial vinculado ao atendimento de urgéncia e
“emergéncia, diretamente relacionado ao direito fundamental a satide, nos termos do art.

196 da Constituicdo Federal, circunstancia que exige especial cautela na anadlise da

viabilidade econdmica da contratagao.

A celebragao de contrato baseado em proposta inexequivel poderia resultar em:
inadimplemento contratual;
paralisagao de servigos essenciais;
prejuizo a continuidade da assisténcia a populagao.

Diante desse cenario, revela-se prudente e juridicamente adequada a decisdo
administrativa de revogar o certame para promover a revisdo do planejamento da
contratagao.

.»/
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3. DA ALEGADA NECESSIDADE DE ANALISE INDIVIDUAL DAS PROPOSTAS

A recorrente sustenta que a Administracdo deveria ter analisado individualmente a

exequibilidade das propostas.
Contudo, tal argumento ndo merece prosperar.

Isso porque a decisdao administrativa ndo se baseou exclusivamente em propostas
isoladamente inexequiveis, mas sim na identificacdo de falha estrutural no modelo de

contratacdo adotado, evidenciada pela incompatibilidade entre:
os parametros fixados no Termo de Referéncia; e
a dinamica econémica do mercado fornecedor.

Quando a propria modelagem da contratagdo se mostra inadequada para produzir propostas
economicamente sustentaveis, revela-se legitima a revogagao do certame para revisao
do planejamento, em observancia aos principios da eficiéncia, da economicidade e da

seguranga juridica.

4. DA INEXISTENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA
Sustenta a recorrente que a revogagao impediria a selegao da proposta mais vantajosa para

a Administragao.
O argumento, entretanto, nao procede.

A proposta mais vantajosa para a Administracao nao se confunde com o menor prego
nominal, mas sim com a proposta capaz de assegurar a execucao adequada e
sustentavel do objeto contratual, conforme estabelece o art. 11 da Lei n°
14.133/2021.
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Assim, admitir a contratagdo baseada em propostas potencialmente inexequiveis
representaria, em verdade, risco significativo de prejuizo ao interesse plblico, razdo pela

qual a revogagao do certame revela-se medida adequada e proporcional.

IV — DA CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, verifica-se que:

a decisdo de revogagdo do Pregdo Eletrbnico n° 001/2026 encontra-se

devidamente motivada;

ha fundamentagdo técnica suficiente demonstrando a inviabilidade da

contratagao nas condigdes originalmente estabelecidas;

a medida esta amparada no art. 71 da Lei n® 14.133/2021 e na jurisprudéncia

~ dos 6rgaos de controle.

V — DA DECISAO
Diante do exposto, CONHECO do recurso interposto pela empresa LIV Solucdes em
Salide Ltda., por preencher os requisitos de admissibilidade, e NO MERITO NEGO-LHE
PROVIMENTO, mantendo-se integralmente a decisdo administrativa que revogou o
Pregdo Eletronico n® 001/2026, por razdes de interesse plblico devidamente

demonstradas nos autos.

Encaminhem-se os autos a Autoridade Superior para apreciacio e decisdo final, nos

termos da legislacdo aplicavel.

Jai/SP, 13 de margo de 2026
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DANIEL ESTEVES DE BARROS

Pregoeiro
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DECISAO DA AUTORIDADE COMPETENTE

Pregédo Eletronico n® 001/2026
Processo n° 0300009786/2025-PG-3

Objeto: Contratagdo de empresa especializada para prestagdo de servicos médicos (clinico
geral e pediatria) para atuagdo nas Unidades de Pronto Atendimento e no SAMU 192

Regional Jau.

Recorrente: LIV Solugbes em Salde Ltda.

I — DO RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa LIV Solugdes em Satde Ltda.
em face da decisdo administrativa que revogou o Pregéo Eletronico n® 001/2026, com
fundamento no art. 71 da Lei Federal n°® 14.133/2021.

O Pregoeiro, apds analise das razoes recursais e dos elementos constantes nos autos,
proferiu julgamento conhecendo do recurso e negando-lhe provimento, mantendo

integralmente a decisdo de revogagao do certame, conforme decisdo juntada aos autos .

Os autos foram encaminhados a esta Autoridade Competente para apreciacéo final, nos

termos da legislagao aplicavel.

E o relatdrio.

II — DA FUNDAMENTACAO

Apds andlise integral dos autos, do julgamento proferido pelo Pregoeiro e dos documentos
técnicos que instruem o processo, adoto integralmente os fundamentos apresentados
na decisdo recorrida, pelos seus proprios e juridicos fundamentos, os quais passam a

integrar a presente decisao como se aqui estivessem integralmente transcritos.
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Verifica-se que a revogacao do certame foi devidamente motivada por razoes de interesse
publico, decorrentes de fato superveniente devidamente comprovado, consistente na
constatacao de inviabilidade material da contratacdao nas condigbes originalmente

estabelecidas, em razao de:
incompatibilidade entre o Termo de Referéncia e a realidade de mercado;
apresentagao de propostas economicamente inexequiveis;
risco a adequada execucao contratual de servico essencial de salde.

Nos termos do art. 71 da Lei n® 14.133/2021, é prerrogativa da Administracdo Pulblica
revogar o procedimento licitatdrio quando evidenciada a inadequacdao do modelo adotado,
especialmente quando tal inadequagdao compromete a selecao de proposta efetivamente

vantajosa.

~ Ademais, conforme bem destacado no julgamento, a proposta mais vantajosa ndo se limita
ao menor preco nominal, mas sim aquela que assegura a execucio adequada, continua
e sustentavel do objeto contratado, em observancia ao interesse publico primario.

Ressalta-se, ainda, que a manutengdo do certame, diante da constatagao de inexequibilidade

estrutural das propostas, poderia acarretar:
descontinuidade de servigos pUblicos essenciais;
inadimplemento contratual;
prejuizo direto a populacdo usuaria do sistema de salde.

Diante desse cenario, a decisdo de revogacdo revela-se medida prudente, necessaria e
juridicamente adequada, em consonancia com os principios da legalidade, eficiéncia,

planejamento e seguranca juridica.
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III — DA DECISAO

Diante do exposto, com fundamento no art. 71 da Lei Federal n° 14.133/2021, e em

consonancia com o julgamento proferido pelo Pregoeiro:
DECIDO:

CONHECER do recurso administrativo interposto pela empresa LIV Solugdes em

Saude Ltda., por preencher os requisitos de admissibilidade;

NO MERITO, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo integralmente a decis3o
administrativa que revogou o Pregdo Eletronico n° 001/ 2026, por razdes de
interesse pUblico devidamente demonstradas nos autos;

DETERMINAR o prosseguimento das providéncias administrativas necessérias a
revisao do planejamento da contratagdao, com vistas a futura deflagragdo de novo
certame devidamente ajustado a realidade de mercado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Jai/SP, 17 de margo de 2026
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